Social Watch jest siecia organizacji, zrzeszajaca cztonkéw w ponad 60 krajach na catym $wiecie. Social Watch powstat w 1995 roku by

stworzy¢ ,,miejsce spotkan dla organizacji pozarzadowych, zajmujacych si¢ zagadnieniami spolecznymiizwalczaniem dyskryminacji ze

wzgledu na pte¢” w celu promowania woli politycznej koniecznej do wptywania na ONZ by spetniat on dane przez siebie obietnice. Od

tego czasu sie¢ wciaz si¢ rozwija, zarowno pod wzgledem merytorycznym, jak i liczby czlonkéw. Wydane zostato 13 rocznych raportow

na temat postepow i niepowodzen w walce z ubdstwem oraz dyskryminacja ze wzgledu na ple¢, ktdre stanowia narzedzie rzecznictwa na

poziomie lokalnym, regionalnymi i miedzynarodowym.

Pierwszy raport Social Watch zostat wydany w 1996
roku. W sumie w raportach Social Watch opubli-
kowanych zostato ponad 550 raportow organiza-
cji obywatelskich. Kazdemu z nich przySwiecat ten
sam cel: przypominac rzadom o ich zobowigzaniach
i monitorowac ich wdrazanie, zarowno na poziomie
krajowym, jak i miedzynarodowym.

Problematyka wokot ktorej zrzesza sig ponad 60
krajowych koalicji Social Watch (jak dotad rekordo-
waich liczba) od 1995 roku pozostaje nadal aktualna.
To potrzeba stworzenia narzgdzi oraz strategii napra-
wy mechanizmow (a raczej ich braku), promujacych
odpowiedzialnos¢ za sktadane obietnice, jak rowniez
monitorowanie wdrazania zobowiazah migdzyna-
rodowych zwiazanych z polityka spoteczna i celami
rozwojowymi.

W czasie gdy powstawat Social Watch, miat
miejsce szereg konferencji ONZ, ktore zdefiniowa-
ty na nowo globalne podejscie do kwestii spotecz-
nych, poczynajac od Swiatowego Szczytu dla Dzieci
w 1990 roku, a na Milenijnym Szczycie w 2000 roku
kohczac. W 1995 roku odbyt sig Szczyt Spoteczny
w Kopenhadze oraz IV Swiatowa Konferencja ds. Ko-
biet w Pekinie. Te konferencje po raz pierwsze uznaty
zwalczanie ubostwa oraz dyskryminacji ze wzgledu
na ptec za cele uniwersalne i wyznaczyty czas w jakim
maja zostac one osiagnigte. Warto tutaj wspomniet,
ze juz wezesniej, w 1946 roku, zostaty one mgliscie
sformutowane przez ONZ jako ,,godno$¢ dla wszyst-
kich”. Social Watch powstat w celu promowania woli
politycznej, potrzebnej do urzeczywistnienia tych
obietnic.

Raport Social Watch stanowi narzgdzie, za po-
moca ktorego prezentowane sa dane statystyczne
oraz jakoSciowe analizy problemow. W prace nad
raportem wiaczone sa organizacje spofeczenstwa
obywatelskiego w poszczegolnych krajach. Corocz-
na publikacja raportu poSwigcona jest postgpom
iniepowodzeniom w walce z ubdstwem oraz dyskry-
minacja ze wzgledu na pte¢ — dwoma ssilnie zazgbiaja-
cymi sig problemami, gdyz ogromna wigkszos¢ ludzi
zyjacych w biedzie to kobiety.

Raport Social Watch nadaje migdzynarodowy
wymiar lokalnym inicjatywom i kampaniom. Jest to
pierwsza tego typu publikacja, ktora nie tylko moni-
toruje rozwoj spoteczny i rownos¢ ptci na poziomie
krajowym, lecz rownieztaczy problematyke rownosci
pfcii biedy na poziomie migdzynarodowym.

W pracach nad raportem nr 0 z 1996 roku brato
udziat 13 organizacji. Od tamtej pory siet systema-

tycznie sig rozwija. Obecnie Social Watch posiada
cztonkow w ponad 60 krajach na catym Swiecie, aich
liczba rosnie kazdego roku.

Chot Social Watch systematycznie sig rozwija,
podstawowe zatozenia i cele pozostaja niezmienne.
W ramach przygotowan do uczestniczenia w Szczy-
cie Spotecznym w Kopenhadze, organizacje spote-
czehstwa obywatelskiego ustality pewne sposoby
funkcjonowania i dziatania. Zadecydowano, ze Social
Watch bedzie elastyczna siecia organizaciji, dziataja-
ca ad hoc. Nie powstaty zadne formalne struktury:
ciafa zarzadzajace, czy tez grupy koordynujace dzia-
fania. Organizacje pozarzadowe preferowaty dzia-
fania oparte na wzajemnym informowaniu sig oraz
horyzontalnej ,strukturze” organizacyjnej. Jest to
podejscie, ktore wedtug wielu obserwatorow okre-
§lito charakter Social Watch’a. Podobne rozwiaza-
nia zostaty pozniej przyjete przez Swiatowe Forum
Spoteczne. Wiele z organizacji pozarzadowych, ktore
braty udziat w Szczycie Spotecznym staty sig sita
napedowa Social Watch’a. W rezultacie struktura
i sposob funkcjonowania sieci nie rozni sig znacznie
do otwartego i elastycznego pierwowzoru.

Poza krajowymi koalicjami, Social Watch funk-
cjonuje w oparciu o trzy ciata: Zgromadzenie Ogol-
ne, Komitet Koordynacyjny oraz Migdzynarodowy
Sekretariat. W ostatnich latach powstaty rowniez
regionalne oraz lokalne struktury koordynacyjne.
Nie stanowia one jednak elementu zapoSrednicza-
jacego kontakt migdzy dana organizacja a struktura
migdzynarodowa.

Social Watch nie posiada osobowosci prawnej
i nie powstat w oparciu o sztywne zasady funkcjono-
wania. Niemniej jednak, opracowano podstawowe
zasady wspotpracy pomiedzy krajowymi koalicjami
a siecig, ktore to okreslaja wzajemne oczekiwania,
majace na uwadze zarbwno autonomig krajowych
koalicji, jak i demokratyczna, horyzontalna strukture
podejmowania decyzji. Kluczowym aspektem, ktory
odroznia Social Watch od innych migdzynarodo-
wych sieci obywatelskich jest brak centralnego ciata
zarzadzajacego, ktore zapewniatoby fundusze swoim
cztonkom. Takie rozwigzanie pomaga uniknat napigt
na linii dawca — odbiorca wewnatrz sieci. Z tego tez
powodu nie tracimy energii na dyskusje na temat
pieniedzy, budzetu, raportow finansowych i innych
proceduralnych kwestii. Zaowocowato to rowniez
silnym poczuciem zaangazowania w Social Watch.

1. Koalicja musi funkcjonowat w danym kraju i podejmowat na jego terenie dziatania zwiazane ze spo-
fecznym rozwojem (nie tylko w wymiarze naukowym czy na zasadach konsultacii).

2. Podstawowym zobowigzaniem jest stworzenie krajowego raportu, w ktorym kazdego roku zostang
zaprezentowane postulaty oraz wnioski krajowej koalicji.

3. 0d koalicji oczekuije sig uzywania krajowych i migdzynarodowych raportow w celach lobbingowych

na poziomie krajowym.

4. Koalicje musza byt otwarte na wtaczanie nowych organizaciji, aktywne dziatanie na rzecz promocji
Social Watch’a, a takze zachgcat nowych cztonkow do dotaczania do tej inicjatywy.

5. Odpowiedzialne za gromadzenie funduszy na swoja dziatalno$¢ spoczywa na krajowych koalicjach.
Krajowe koalicje nie sa finansowo zalezne lub odpowiedzialne przed Sekretariatem lub zadna inng

migdzynarodowa komorka Social Watch.

6. Kazda z koalicji tworzy swoja wtasna strukturg organizacyjna.
7. Cztonkostwo w Social Watch’u wyklucza zajmowanie jakichkolwiek funkcji w strukturach rzado-

wych.

8. Wspotpraca z innymi krajowymi koalicjami powinna by¢ wspierana zarowno na poziomie lokalnym,

regionalnym, jaki i globalnym.

Zasady wspotpracy zostaty opracowane podczas pierwszego Zgromadzenia Ogolnego w Rzymie w 2000 roku.
Dostgpne sa na: <www.socialwatch.org/en/acercaDe/asambleaRoma.htm>.
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Krajowe koalicje organizuja sig w samodzielnie
w sposob, jaki jest dla nich najbardziej odpowiedni
lub najefektywniejszy w kontekscie danego kraju.
Cztonkowie koalicji Social Watch sa bardzo zrozni-
cowani. To instytucje badawcze, organizacje poza-
rzadowe, oddolne inicjatywy, zwiazki zawodowe,
grupy kobiece, organizacje wiejskie i inne. Biorac
pod uwage, ze migdzynarodowy raport Social Watch
moze poswigcic tylko kilka stron kazdemu z pahstw
oraz ze wzgledu na fakt, iz jest on dostepny tylko po
angielsku i hiszpahsku, lokalne koalicje publikuja
bardziej szczegotowe raporty krajowe w narodowych
jezykach. Tego typu raporty powstaja, miedzy inny-
mi, w Beninie, Brazylii, Niemczech, Indiach, Wto-
szech, Filipinach i regionie Arabskim.

Zgromadzenie Ogbdlne odgrywa role nadrzgdna. To
forum decyzyjne, ktore omawia polityke dziatania
oraz dtugo- i krotkoterminowa strategig. Zgroma-
dzenie Ogolne pozwala na wzmocnienie poczucia
przynaleznosci do Social Watch’a oraz budowanie
wspolnej tozsamosci. Zgromadzenie 0golne zbiera
sie co 3 lata i do tej pory odbyto sig 3 razy: w Rzymie
w 2000, Bejrucie w 2003 oraz w Sofii w 2006 roku. '
Poza tym, ze Zgromadzenie Ogolne odpowiedzialne
jest za ustalanie krotko- i dtugoterminowych priory-
tetow orazidentyfikowanie potencjalnych partnerow,
Zgromadzenie wybiera cztonkow Komitetu Koordy-
nujacego, ktory jest odpowiedzialny za polityczne
przewodnictwo pomigdzy Zgromadzeniami.

Komitet Koordynacyjny (Coordinating Committee
— CC) wytycza polityke dziatania w ramach codzien-
nego funkcjonowania Social Watch’a. Cztonkowie
Komitetu pozostaja ze soba w ciagtym kontakcie,
przede wszystkim za pomoca listy mailingowej oraz
regularnych konferencji telefonicznych. Dwa razy
do roku odbywaja sie spotkania na zywo cztonkow
Komitetu.

Przy wyborze sktadu CC, bierze sig pod uwage
zarowno rownowagg pod wzgledem reprezentaciji
geograficznej, jak i ptciowej. Kolejnym kryterium
doboru cztonkow jest stopieh zaangazowania w So-
cial Watch oraz doswiadczenie i potencjat jednostki,
ktore moga stuzyt sieci. Decyzje Komitetu Koordy-
nujacego podejmowane sa na zasadzie konsensusu.
Decyzje te sa nastepnie komunikowane catej sieci.
W sktad Komitetu wchodzi ad hoc dwoch reprezen-
tantow migdzynarodowego sekretariatu. Zapewnia
to sprawnost komunikacji migdzy tymi dwoma cia-
fami. Funkcja Sekretariatu jest wsparcie i wdrazanie
strategicznych decyzji.

Sekretariat jest gtownym ciatem wykonawczym
Social Watch’a. Pierwsza zewnetrzna ewaluacja
funkcjonowania sieci (w latach 1995-2000) odnoto-
wata, ze ,.z posrod roznych ciat Social Watch’a, rola
Sekretariatu zmienita sig najbardziej” (Hessini and
Nayar, 2000). Poczatkowo funkcja sekretariatu byta

' Raporty kohcowe, instrukcije i inne materiaty z tych trzech
spotkah dostepne na stronie: <www.socialwatch.org>

ograniczona do odpowiedzialnosci za przygotowanie
rocznego raportu migdzynarodowego. Jednak wraz
z rozwojem sieci, rola sekretariatu stopniowo sig
zmieniata. Obecnie sekretariat zajmuje sig rowniez
zbieraniem danych, budowaniem potencjatu, pro-
mocja sieci i jej reprezentantow na migdzynarodo-
wych forach..

Co roku Social Watch wybiera do analizy inny te-
mat, ktory zostaje nastgpnie doktadnie zgtebiony
w raporcie. Zazwyczaj Social Watch skupia sig na
tematach, ktore sa przedmiotem dyskusji na arenie
migdzynarodowej, a zyskuja na spojrzeniu z lokalnej
perspektywy. Eksperci z roznych srodowisk stuza
zroznicowang perspektywa w opracowanych przez
nich artykutach tematycznych. Ta migdzynarodo-
wa, przekrojowa perspektywa jest uzupetniana przez
krajowe i regionalne raporty, ktore zawieraja spra-
wozdania organizacji cztonkowskich na temat stanu
rzeczy wich krajach, w odniesieniu do specyficznego
tematu przewodniego raportu.

Ponadto, Social Watch opracowuje wtasne sta-
tystyki oraz tabele. Pozwalaja one na porownywanie
informaciji z roznych krajow oraz prezentuja makro-
perspektywe na stan odnoszacy sig do konkretnych
wymiarow rozwoju, rownocze$nie zapewniajac in-
formacje na poziomie kraju. Social Watch stworzyt
alternatywne wskazniki do mierzenia postepu i nie-
powodzeh w rownouprawnieniu ze wzgledu na pte¢
oraz spetnianiu podstawowych potrzeb ludzi. Sa one
obecnie uzywane jako punkty odniesienia, zarowno
przez spoteczenstwo obywatelskie, jak i instytucje
migdzynarodowe.

Cztonkowie sieci uzywaja raportu do w kontek-
Scie rzecznictwa. Wydanie raportu stanowi znakomi-
ta okazje do nagto$nienia kwestii w nim zawartych,
zarbwno w wymiarze krajowym, jak i migdzynarodo-
wym. Stanowi rowniez okazjg dla krajowych koalicji
by te zwrocity uwage mediow na problemy obecne
w danym kraju, a takze by przedyskutowaty swoje
postulaty i propozycje rozwiazania problemow z de-
cydentami.

Oprocz tego, Social Watch opracowuje Doku-
menty Okolicznosciowe. Wydawane sg one gtownie
w celu budowania potencjatu oraz poszerzania wie-
dzy koalicji cztonkowskich?.

Organizowane sa rowniez szkolenia, a takze
opracowywane stanowiska. Wielokrotnie tez, rzecz-
nik prasowy Social Watch zwracat sig do Zgromadze-
nia 0golnego ONZ oraz innych migdzynarodowych

2 Pierwszy Dokument Okolicznosciowy zostat stworzony
przez Mirjam Van Reisen, Lwie zgby. (badanie kontekstu
politycznego w ktorym powstat Social Watch). Drugi
stworzya Ana Maria Arteaga, Control Ciudadano desde
la base, analizujacy demokratyzacje migdzynarodowych
instrumentow praw cztowieka w Chile w 1997 roku. Trzeci
pod redakcja Patrici Garce i Roberto Bissio przedstawia
monitoring Kopenhaskich celow poprzez konkretne
przyktady. Dokumenty 4 i 5 koordynowane przez Zespot
Badah Spotecznych Social Watch dotyka problemu biedy
i nierownosci w Ameryce tacinskiej oraz zwiazku pomiedzy
bieda i prawami cztowieka. Dokumenty Okolicznosciowe
dostepne sa na:

<www.socialwatch.org/en/informelmpreso/
cuadernosOcasionales.htms.

organizacji w imieniu sieci Social Watch, a takze sze-
roko rozumianego spoteczehstwa obywatelskiego.
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